
(La seduta ha inizio alle ore 10.30).

(o m i s s i s)

Punto 6) Esame disegno di legge n. 365 “Disposizioni per la copertura del disavanzo della sanità dell’anno 2000”.


Sull’ordine dei lavori interviene il Consigliere CHIEZZI (chiede che l’esame del disegno di legge in titolo si svolga con la presenza del Presidente della Giunta regionale, Ghigo). Precisa il Presidente RIBA, seguono, sempre sull’ordine dei lavori, i Consiglieri MANICA (chiede il rinvio della discussione del disegno di legge) e CATTANEO. Il Presidente RIBA comunica che sono state presentate questioni (pregiudiziali sospensive) di cui all’art. 63 Reg., aventi tutte carattere incidentale, al cui esame si passerà, dopo gli interventi sull’ordine dei lavori. Seguono i Consiglieri MORICONI, GALASSO, precisa il Presidente RIBA sul prosieguo dei lavori pomeridiani (sia dell’Aula che delle Commissioni), nonché sullo svolgimento delle questioni presentate, segue nuovamente il Consigliere CHIEZZI (chiede di sospendere la discussione del disegno di legge in titolo), precisa il Presidente RIBA e sospende la seduta.


(La seduta, sospesa alle ore 12.21, riprende alle ore 12.24).


A favore della richiesta del Consigliere CHIEZZI interviene il Consigliere GIORDANO (assume la presidenza il Presidente Cota), segue, contro la richiesta, il Consigliere ANGELERI e infine (fuori microfono), il Consigliere Chiezzi.


Il Presidente COTA pone in votazione, mediante procedimento elettronico, la proposta: il Consiglio non approva.


Precisa il Presidente COTA sul prosieguo dei lavori e sospende brevemente la seduta.


(La seduta, sospesa alle ore 12.29, riprende alle ore 12.31).


Il Presidente COTA dichiara ammissibili le questioni pregiudiziali di legittimità costituzionale e di merito presentate e passa all’esame delle stesse, con lo svolgimento previsto dall’art. 63, comma 3, Reg.: illustrazione delle singole questioni e discussione (unica) delle stesse.

· Questione n. 1 presentata dai Consiglieri Riggio, Suino, Ronzani, Muliere, Manica, Saitta, Marcenaro, Chiezzi, Caracciolo, Tapparo, Papandrea, Tomatis, Contu e Giordano:

Il d.d.l. n. 365 presenta questione di legittimità costituzionale per violazione indiretta dell’articolo 117 della Costituzione.


Illustra il Consigliere RIGGIO (interrotto, fuori microfono, dal Consigliere Angeleri).
· Questione n. 2 presentata dai Consiglieri Riggio, Suino, Ronzani, Muliere, Manica, Saitta, Marcenaro, Chiezzi, Caracciolo, Tapparo, Papandrea, Tomatis, Contu e Giordano:

Il d.d.l. n. 365 presenta questione di legittimità costituzionale per violazione indiretta dell’articolo 119 della Costituzione.

Illustra la Consigliera SUINO.

· Questione n. 3 presentata dai Consiglieri Riggio, Suino, Ronzani, Muliere, Manica, Saitta, Marcenaro, Chiezzi, Caracciolo, Tapparo, Papandrea, Tomatis, Contu e Giordano:

Il d.d.l. n. 365 presenta questione di legittimità in quanto nel merito in aperto conflitto con l’articolo 2 del d.lgs. 502/1992.

Illustra il Consigliere RIGGIO.
· Questione n. 4 presentata dai Consiglieri Riggio, Suino, Ronzani, Muliere, Manica, Saitta, Marcenaro, Chiezzi, Caracciolo, Tapparo, Papandrea, Tomatis, Contu e Giordano:

Il d.d.l. n. 365 presenta questione di legittimità in quanto nel merito in aperto conflitto con l’articolo 19 del d.lgs 502/1992.

Illustra il Consigliere PAPANDREA.
· Questione n. 5 presentata dai Consiglieri Riggio, Suino, Ronzani, Muliere, Manica, Saitta, Marcenaro, Chiezzi, Caracciolo, Tapparo, Papandrea, Tomatis, Contu e Giordano:

Il d.d.l. n. 365 presenta questione di legittimità in quanto nel merito in aperto conflitto con il decreto legislativo 18 agosto 2000 n. 267.

Illustra il Consigliere SAITTA.


Il Presidente COTA dichiara chiusa la seduta.


(La seduta termina alle ore 13.05).
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